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Tiirk-Islim diigiincesinin insan formunda tecessiimii olarak
nitelenebilecek Hz. Mevlana, Dariilmiilk Konya'nin tkinci
sayisinin giindemini teskil ediyor. Konya ve Hz. Mevlina,

biri olmadan digerinin diisiinillemeyecegi madde ve rub
biitiinliigiiniin ifadesi. Bu tecelli her biri diisiince diinyamizin
ufuklarin: zenginlestiren seckin yazarlarimiz tarafindan cesitli
yonleri ile kaleme alid: ve taribe not diiiildii. Bu yazilar ozel
bazirlanan illiistrasyon ve gorsel malzemelerle de desteklend:.

Milletleri bityiik yapan bir busus da kader anlarindak:
davransg kabiliyetleridir. Adeta kurucu mayanin ber bal ve
sartta yasatilmast anlamina gelen bu kabiliyet tam da ibtiya¢
duyuldugu anda kendi i¢inden yetisen nefeslerin sicakligs ile
harekete geger: 13. yiizyil biyle bir kader anidur: Tiirk-Islam
gelenegi tarihin kaydettigi en cetin imtibanlardan biri ile kars:
karstyadsr. Bir taraftan Mogol istilis: diger taraftan Hagls
saldirilar: ile maruz kalinan girdaptan kurtulma bagta Hz.
Mevlina olmak iizere Yunus Emre, Hiinkar Hact Bektas, Hact
Bayram Veli, Seyh Edebali, Abi Evren ve daba niceleri gibi



goniil erlerinin yeserttigi mayanin hayatiyeti ile yeni bir yolculugu
bagslatmagter. Bu goniil erlerinin ber biri yanmag yikilmag bir cografyada
biitiin iimitlerini kaybetmis insanlara yeni bir bayat nefesi iiflediler.
Her biri ayni hakikat: kendi dilince seslendirds.

Tarihin yetistirdigi en giizide sabsiyetlerden biri olan Mevlina
Celileddin-i Riimi de “Iopraga sevgiden bagska bir tobum ekmeyiz”
diyerek Tiirk-Islam medeniyet anlayigmin temel harcinin sevgi
oldugunu tebeyyiin ettirmisti. Iste bu barct korumak yarmiarm
teminatidrr. Ancak gelenegi korumak onu miizelik malzeme keyfiyeti
tle degil yasayan bir deger olarak yarinlara aktarmak ile anlaml
bale gelir. Onun i¢in de yine Hz. Mevlina'nin ifadesiyle “Yeni seyler
soylemek” gereklidir. Her dem yenilenmek ber an tazelenmek.

2023 senest vuslatin 750. yils miinasebetiyle biitiin diinyada “Mevlana
Yilt” olarak idrak edilecek. Onun icin Konya’ya ve bize diigen bityiik
sorumluluklar var. Ilim ve irfan miiktesebatimzin biitin diinyaya
yeniden takdimi icin bu vesileyi bir imkan olarak degerlendirip taribin
bu en muteber isimlerinden birinin rebberligi ile sevginin biitiin hal

ve tecellilerini yeniden mabhzun rublara iiflemek lizim. Darilmiilk
Konya bu sayisina bu saikle hazirland:.

Krymetli okuyucularimz; dergimizin bu sayis: bask: asamasinda tken
bir bagka vuslat daba gerceklesti ve cok krymetli Prof. Dr. Mustafa
Sabri Kiigiikagct hocamiz dar’iil-bekaya irtibal eyledi. O olmasayd:

bu dergi ete kemige biiriinemezdi. Adeta mesuliyetini tkmal ile bizlere
emanet biraksp sonsuzluk yolculuguna cikar gibi gitti. Konya'nin
Tiirk-Islim ilemine hediye ettigi yigit bir krymet olarak ardinda nice
giizellikler birakp Rabmet-i rabmina kavustu. Dariilmiilk Konyada
bu giizelltklerden oldugu i¢in vuslat sayimiz onun aziz batirasina ithaf
olunur. Makam: ali, menzili miibarek olsun.

Dergimizin yaynsyla ilgili kararlilig ve yaymn kurulunun
kararlarma destedinden dolay: Konya Bityiiksehir Belediye
Baskanimiz Ugur Ibrabim Altaya, yazarlarimiza, tasarim ekibine,
katkida bulunan biitiin dostlara miitesekkiriz.

YAYIN KURULU



MUSTAFA SABRI KUCUKASCI
22 Aralik 1963 - 29 Temmuz 2023

Bir talebe heyecans,
mubabbeti ve gayretiyle hazirladig
“Vuslat” Ozel Sayimiz
son bir batira gibi birakarak aramizdan ayrilan
muhterem hocamizi sevgi, sayg: ve
rabmetle yadediyoruz.
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INCIRE LAYIK OLDUGUNU DUSUNEN KUSCAGIZLAR
DEGILSEK AVUCUMUZDAKI SUT NEREDEN?:

BIR “MEVLANA FELSEFESI”’NE
NEDEN IHTIYAC DUYARIZ?

EMINE CANLI

“Siir, benim indimde nedir ki onunla ogiineyim.
Sairlerin fiinun-u edebiyesinden pek bagska benim bir
fennim vardm”™”

Mevlinig Celileddin-i Riymi

Mesel

1943 yilinda Konya Halkevi Kiltiir Dergisi
adina Tahir Olgun’a (T4hirt’l-Mevlevi) teklif
gider ve kendisinden derginin “Mevliani Ozel
Sayis1” i¢in “Mevldna felsefesi” temasinda yazi
rica edilir. Olgun ise affini ister, gerekgesini
de bir mektup ile bildirir. Dergi yayin kurulu,
Olgun'dan talep ettigi yaziyr alamamugtir ama
yaziy1 neden yazamayacagina dair mektubunu
yaymlamakta bir sakinca gormez ve béylelikle
bir Mevlevi'nin dilinden (belki de heybesinden
demek daha yerinde olacaktirneden serhe
ihtiya¢ duydugumuza agagida deginecegiz),
hem acz hem de had bildirisine “sahit” oluruz
(daha dogru bir ifade ile; olmay1 umuyoruz).

Ak kim kalbe gidadir ne yenir, ne yutulur
Bir demir leblebidir ¢igneyene agsk olsun”

Olgun, mektubuna Mevlana’nin “Incir, her
kuscagizin lokmasi olamaz” dizesi ve bu
beyiti ile baslar. Heniiz “Mevlina felsefesi”
temasindaki felsefe bahsine gelmeden
Mevlana’nin “kudsi hiiviyetini” dahi kendisi
gibi “kuscagizlarin agzina sigmayacak bir
lokma”, “cigneyemeyecegi bir demir leblebi”
oldugunu sdyler ve onu tahlil edecek “cesareti”

kendisinde gérmedigini belirtir. Leblebiyi

Hamid Aytagn kifi hat ile “Ya Hz. Meviina ” istifi

¢ignemeye yeltendiginde kalpte asina olunanin
dile getirilme tesebbiistiniin konusamama ya
da dislerin kaybiyla sonuglanacak bir geveleme
olacagini ima eder. Ve kaldiramayacag: bir yiik
altinda ezilmekten imtina ederek affini diler.

Mevlana’nin sahsiyeti hakkinda konugma
cesareti gostermekten imtina eden Olgun,
“Mevlani felsefesi” tabiri ile ilgili ise cesarete
eslik eden bir sorumluluk ile maruzatini
bildirmek i¢in miisaade ister ve “Mevlana
teylesof degildi, sof1 idi” cimlesini bir dize
gibi mektubunun ortasina yerlestirir. Yakin
zamanlarda herkes ve her seyde felsefe arama,
sarkin degerini garbin diisiiniirleri tizerinden
6lgmeye ¢alisma modasina uyarak tasavvufun
felsefe, mutasavviflarin ise filozof seklinde
adlandirilma gayretini elestirir. “Yiksek
bilgilere aklinin ermedigini” fakat felsefe

ile tasavvufun farkli oldugunu zannettigini,
zannma itimat edilmeme ihtimaline kargt
bizatihi tasavvuf geleneginde bu ayrimin nasil
yapildigint da detaylica izah eder.’

* Aktaran: Tahirii’l-Mevlevi, Konya Halkevi Kiiltiir Dergisi, “Mevlana Ozel
Sayist”, 1943, s. 50.

1 “Ustat Tahir Olgun’un Mektubundan”, Konya Halkevi Kiiltiir Dergisi:
Mevlana Ozel Sayisi, 1943, s. 45-50.



Konya Halkev:
Kiiltiir Dergisi,
Mevlina Ozel
Sayis1 1943
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Olgun’un mektubunun da yayinlandig:
“Mevlina Ozel Sayis1” 1943 tarihlidir,
Olgun’un mektubunda izah ve imtina ettigi
hususlara, dergi ¢evresine yaptig1 ¢agrinin
izini siirdigimiizde 6nceki sayilarda bagka bir
hikaye ile karsilagiriz.

194344 yilar1 arasinda derginin imtiyaz
sahibi de olan Muhsin Koner ise ilk kismi1
1940 (say1 32) ve ikinci kism1 1942 (say1 40)
tarihlerinde yayinlanan “Mevlana Celaleddin-i
Rumi ve Muasir Hads Felsefesi” bagliklr iki
metin kaleme alir. 1943 tarihli Mevlana Ozel
Sayisr'nda ise “Mevlana’nin Tasavvufu ve
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Avrupa Idealist Filozoflariyle Bir Mukayesesi”
metni ile kiireklerinden biri Mevlana ve
digeri felsefe olan sandalin1 salimen limana
(Olgun’un metninin yanina) ulastirma
gayretine sahit oluruz bu defa.

[k metinde, (Olgun’un aksine) Mevland'nin
hem sahsiyeti hem de disiincesi hakkinda
biiyiik bir cesaret gosteren Koner, Mevlana'y:
telsefe tarihinde “hak ettigini” distindigi
yere konumlandirma girisiminde bulunur.
Islam filozoflarinin iginde yasadiklart
donemin dar zihniyetinden korktuklar:

i¢in disiincelerini “migkil bir kordigim”

86



icinde biraktiklarini ileri siiren Koner,
Mevlana’nin sahsindaki koérdigiimiin ise
Mesnevide ahlakgt, dinci ve agir baglt bir

alim iken D#vin-1 Kebir'de asikane, rindane

ve hatta perdebiriinane gazeller ile coskun

bir hiiviyet izhar ettigini ve asidl Mevlana’nin
Divin’da goriilebilecegini savunur. Daha da
cesur davranarak; yasadiklar1 donemlerde
yeterince ifade 6zgiirligiine sahip olmayan
Mevlana gibi Islam filozoflarinin garpta
oldugu gibi 6zgiir olduklar: bir evrende nasil
bir filozof karakterine biiriinebilecegine dair
bir anlat1 kurgular ve Mevlana’nin diisiincesini
panteizm seklinde adlandirarak Ronesans
sonrasinda 6zgiirce yasayan garbin idealist
filozoflar1 ile ilgisini ag1ga ¢ikarir.” Descartes,
Malebranche, Berkeley ve Spinoza’nin

telsefi kuramlarindan sonra Bergson'un

hads felsefesinden bahsedip aralarindaki
paralellikleri saptamaya ¢alisir. Koner’in kendi
izahi ile, nasil ki garptaki idealist felsefede
(bilhassa Bergson felsefesinde) “mutlaga
temas icin aklin ve tecriibe ve sezginin miisbet
namin1 verdigi metodu yani zekayr birakmak
icabediyor ki, nihayet Sofiyenin ve asagida
izah edilecek Mevlana’'nin felsefi gorisleri de
bundan bagka bir sey degildir.” Izah edilecegi
soylenen Mevlana’'nin felsefi gorisleri ise
ikinci yazisinin konusu olarak ertelenir ve yazi
nihayetlenir.

1942 tarihli devam yazisinda baktigimizda
ise Koner’in ilk yazisinda gostermis oldugu
cesaretin “sinanmig” oldugunu goriiriiz:
Iddiasindan vazgeg¢mis, metinde bunu
acikca dile getirememis ve fakat basladigt
isi bitirme sorumlulugu ile metni acele

ile (2 sayfadir metin) sonlandirip teslim

2 Bkz. M. Muhlis Koner, “Mevlana Celaleddin-i Rumi ve Muasir Hads
Felsefesi”, Konya Halkevi Kiiltiir Dergisi, Say1: 32, 1940, s. 1757-1761.

etmis gibidir. Ik yazisinda Mevland'nin
soylemlerini garp filozoflarinin diisiincelerine
ve kavramlarina yakinlastirmaya calisan
Koner, bu yazida ise ayni filozoflarin
diisiincelerini ve kavramlarini tasavvuftaki
terminolojiye yaklastirmaya gayret eder. S6z
konusu yakinlastirma sonucunda bu defa
garp disiincesinin sarka benzedigi ve ondan
beslendigi savi beklenirken yazi bir anda

ve sOyle nihayetlendirilir: “Netice olarak
surasint sOyleyeyim ki her iki felsefenin
yollar: birbirinden biisbiitiin baskadir. Garp
felsefesinin tuttugu ilim metodu ile hi¢bir
zaman garp [sark denmek istenmistir fakat
yazim yanlist m1 yoksa talihsiz bir kekeleme
midir bilmiyoruz} filozoflarinin eristikleri
hakikate vasil olunamaz.” Koner’e gore “garp
ilmi hadiselerden mahiyetlere ulagmaya
calisirken, tasavvuf hakikatin i¢ine dalmigtir”
ve “ilmin hakikat iddiasinda bulunsa dahi
alacakaranlik bir hiiviyetini irade edebilir”,
kiymeti de ancak budur.? Nitekim metinde
Mesnevi'den dort beyit referans gosterilirken,
ilk metinde felsefe ile ilgisi nedeniyle taltif
edilen Divin-1 Kebir'den ise bir tane dahi alint1
yapilmadign: fark ediyoruz.

Bir sene sonra Olgun’'un da metninin
yayinlandigi “Mevlana Ozel Sayisi’nda

ise ilk yazidaki cesaretin, ikinci yazidaki
mahcubiyetin yerini bu defa biyiik bir
algakgonilligiin aldigini gormekteyiz. Koner,
metnine “Mevlana gibi Sark ve Garb’'in

en biyiik tasavvufi fikirleri tizerine s6z
soyleyebilecek kudrette olmadigimi bilirim”
seklinde bir destur ile baglar.* Metinde

3 M. Mubhlis Koner, “Mevlana Celaleddin-i Rimi ve Muasir Hads Felsefe-
si”, Konya Halkevi Kiiltiir Dergisi, Say1:40, 1942, s.15-16.
4 M. Muhlis Koner, “Mevlana’nin Tasavvufu ve Avrupa Idealist Filozoflariyle

Bir Mukayesesi”, Konya Halkevi Kiiltiir Dergisi, Mevlana Ozel Sayisi, 1943,
s. 69-75.



garbn filozoflar1 ile Mevlana'nin diisiinceleri
arasindaki benzerlikler saptanirken, bahis

bu defa derin diisiinenin sark oldugu ve
ilkemizdeki felsefe derslerinde sadece

garp filozoflarinin degil garba bazen ilham
veren bazen de ondan iistiin olan Islam
mutasavviflarina ve filozoflarina yer verilmesi
gerektigi Onerisiyle nihayetlenir.’

Koner’in art arda yaymladigi ti¢ metnine
baktigimizda, metinlerdeki miiphemlik ve
netligin kendi pozisyonu ile Mevland’y1 ve
tasavvufu ikame etmeye calistigt yer arasinda
bir paralellik oldugunu soyleyebiliriz. Zira
Koner, milli miicadele doneminde katiplikten
ogretmenlige, belediye baskanligindan
gazetecilige kadar yeni rejimin ingasinda
onemli sayilan bir¢cok kurum ve kurulusta
calismigtir.

Sarkin kadim birikimi ile garbin muasir degerleri
arasinda sentez olusturulmaya calisilan yeni
rejimde, diger birgok alanda oldugu gibi metot
ile icerik arasinda bir denge gozetilmeye ¢aligilir.
Fakat bu siiregte bazen metot igerigi kirpmakta
ve kendisine uymayan kisimlar1 disarida
birakmaya zorlamakta bazen de icerik metottan
tasmaktadir. Koner’in “Mevlana felsefesi’ne
dair metinleri de bir yaniyla (kisisel tecriibesini
metninde “Mevlana’nin panteizmi” ifadesini
kullanan ve bunu temellendirmek i¢in yola ¢ikan
Koner, son dénemlerinde hayatini vakfettigi
Mesnevinin Ozii calismasinda ise, gagdast olan
miitefekkirlerin ve Avrupa felsefe tarihgilerinin
Mevlana’nin tasavvufu ile panteizmi
karsilagtirarak 6zdeslikler aradigini oysa bunlarmn
bambaska iki alan oldugu kanaatine ulagir.®

5 Koner, “Mevlana’nin Tasavvufu ve Avrupa Idealist Filozoflariyle Bir
Mukayesesi”, s. 75.

6 M. Muhlis Koner, Mesnevi’nin Ozii, Tablet Yaynlari, 2005, s. 48.
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Koner’in garbin ilmi ve fenni ile sarkin

kadim bilgeligini sentezleme ¢abast, belli ki
konu Mevlana oldugunda otantik bir arayisa
biiriiniir ve Olgun’un deyimiyle “demir
leblebi” iislubunu yavaslatir. Fakat Koner,
leblebinin yenilip yutulamayacagini anladig:
anda ¢ignemek yerine dilinde dondiiriir, vefat
ettigi 1957 senesine kadar onu kavramaya

ve kavradigint diisiindiigi olciide de ¢agina
bildirmeye ¢alisir. Demir leblebinin digine
carptigt yerlerden kaginarak, diliyle kavradig
boliim ve meselleri terciime ve serh eder.
Mesnevinin Ozii’'nde, amacinin Mesnev#’nin her
bahsinden se¢meler yaparak bugiiniin ilmi, dili
ve anlayist ile terciime ve izah etmek oldugunu
soyler.” Koner, 1961r'de (vefatindan sonra)
yayinlanan eserin Girig'inde Mevlana’y1 sadece
garp ve felsefe tarihi i¢cinde degil diisiince
tarihinde bir yere ikame etmeye ¢alisirken,
esere de Turk modernlesme tarihinde bir yer
acma gayretindedir.

Konu

Disiince ve felsefe tarihi kitaplarndaki
yaygin kanaate baktigimizda, felsefenin
mitoloji, din, doga bilimi ve sofist
disiinceden ayristirddiging, aralarindaki
farklara deginildigini ve anlatinin felsefe
lehine kurgulandigini goériiriiz. Fakat farkin
belirgin kilinmaya calisildig1 s6z konusu
baslangi¢ noktasi, esasinda ne disiintildigi
kadar agik ve secik bir ayrim igerir ne de
filozoflarin kuramlar1 mitik, bilimsel, dini,
sofistik icerikten tamamen arindirilmigtir.
Bu yaklagimin bagarilt olmasinin nedeni, ilk
felsefe tarih¢imiz ile en gicli filozofumuzun
ayni kisi, yani Aristoteles olmasidr.

7 Koner, Mesnevi’nin Ozii, s. 21.



Aristoteles, 6nceki doga bilimini Fizzk'te,
sofistik diisiinceyi Retorik’te, siiri Poetika'da,
teolojiyi Metafizik’te ileri stirdiigi felseft
kuramina dahil eder. Boylece hem felsefeden
onceki siireci felsefe dncesi ve sonrasi olarak
donemlendirir hem sistematik ve biitiinlikli
bir kuram olusturur hem de ileri stirdiigii
kuram, kendisinden 6nceki ¢esitliligin yerine
ikdme edilmis en giiglii sistem olur. Artik
ana kaynak, kendisinden 6nceki anlatiy:
kurgulayan bu kuramdir ve diger ilimler bu
kuramla iliskilendirildigi kadar alintilanabilir
dolayisiyla aktarilabilir olur. Aristoteles
sonrasinda 6zellikle Islam, ortacag ve
yenicag felsefesinde de benzer bir yaklagim
sergilenmis ve bazen dini bazen bilimsel bilgi
kaynaklari felsefe ile yeniden kurgulanmis ve
butinlikli bir diinya goriisii (Lebenswelt®)
olusturulmaya calisilmistir. Aristoteles’in ileri
stirdiigii kuram, esasinda tarihteki birgok tekil
ornekten sadece biridir ama bu tekil 6rnege
gosterilen sadakatin tarihteki serimlenisi
felsefe dedigimiz alani (veya disiplini) agiga
cikarir.?

Fakat son iki yiizyilda (artik dogaya ve insana
butinlikli bakisin yakalanamadig: ¢agda)
telsefe disindaki alanlari felsefeye dahil etmek
ve yeniden kurgulamak gii¢lesir. Ciinkii artik
hem bilimsel gelismeler evrene, dogaya ve
insana dair butiinlikli bakisa izin vermez
hem de felsefe disindaki her bir alan en az
felsefe kadar giiclenmistir. Tkame de diger
alanlardaki bilginin felsefeye dahil edilmesi ile
degil, felseft metotla diger alanlara yonelmek
ve o alanlardaki evrensel ve nesnel unsuru
yakalamak amaciyla alanlarin icinde kendisine
yer bulma suretiyle gerceklestirilmeye c¢aligilir.

8 Wilhem Dilthey’dan 6diing alinmugtir.

9 “Tekillik” ve “sadakat” kavramlar1 Alain Badiou’dan 6diing alinmugtir.

Bagka bir deyisle felsefenin amaci artik
deneyimi 6nceleyen “ilk nedenleri aragtirmak”,
telsefe de Aristoteles’in adlandirdig: sekliyle
“ilk felsefe” degildir. Aksine tarihin sonunu
ilan eden G.W.F. Hegel'in bildirdigi sekliyle
giindiiz olanlar1 yorumlayan “Minerva’nin
baykusu” ya da Alain Badiou’nun deyimiyle
hakikatlerle karsilasmanin aracisi olan bir
“copcatan”dir.

Dolayisiyla felsefenin 19. yiizyil sonlarinda
bilimsel gelismelere kars1 degisen ve giigten
diisen pozisyonu, 20. yiizyilda artik yerini
orijinal veya otantik iddiada bulunabilen
min6r dokunuglara birakir. Felsefi metodun
nesnelligi ile herhangi bir kisiye, konuya

veya metne yonelindiginde evrensel (veya en
azindan kapsayic) sdylem insa edilebilecegine
dair inang gelisir ve bu inang, bilgi tiretiminde
temel motivasyona donusiir. Akademik
iretimde ise stireg, siklikla, yonelinen kisinin,
konunun, metnin eldeki fikir ile benzerlikler
gostermesi, onu onaylamasi 6l¢iisiinde
degerlendirilir; benzerlik géstermeyen
hususlar ya gorillmez ya serh edilir ya da
disarida birakilir.

Tirkiye’de de anlat1 benzer sekilde ilerlemis;
felsefe tarihinde ileri siiriilen kuramlarda
tartisilan herhangi bir problem tizerinden kisi,
konu ve metne yonelip, icerik ile problem
arasindaki benzerlikler saptanmaya ¢aligilmig
ve icerigin evrensel soyleme entegre edilebilir
bolimlerinden bahsedilip entegre edilemeyen
boliimlerinden s6z edilmemistir. Bunun
belirgin 6rneklerinden biri de kuskusuz
Mevlana Celaleddin-i Rimi’nin bizatihi sahsi
ve metinleridir.

Yukarida Mesel bolimiinde bahsi gecen

metinler arasindaki s6ylemsel seriiven
burada sundugumuz felsefe izleginin tarihsel



bir prototipidir. Koner’in ikame etmeye
calistigr “Mevlana felsefesi” soylemi (Koner,
ne kadar 1srarci da olsa) icerigi nedeniyle
tamamlanamamustir. Fakat Koner, hayatinin
son déneminde Mesnevi'nin bolimlerini
¢agn ilmi, anlayis: ve diline gevirerek
genglerin anlayabilecegi bir tercime sunarak
diisiincenin izin vermedigine dil ile ulagmaya
calisir. Koner’in ¢abast maharetli bir kus olup
incire (eserinin adiyla séylersek “Mesnevinin
oziine”) ulagmaketir. (Fakat eseri o hayattayken
yayinlanmadig1 dolayisiyla kendisinin izni ile
kamuyla paylasiimadigi i¢in ¢abasinin sonug
verip vermedigi hakkinda ne diisindigu,
Mesnevi'nin 6zine ulasip ulasmadigini ikrar
etmedigi icin daha fazla s6z s6ylemek agir1-
yorum olacaktir.)

Koner ve Koner’in temsil ettigi 1940 sonrasina
baktigimizda Nihat Keklik ve 6grencilerinin
“Mevlana felsefesi” temasinda ¢alismalar
yaptigini goririiz. Keklik, Mevland’nin felsefi
bir diizlemde degerlendirildigi durumda hangi
kuram veya akim ile adlandirilabilecegine

dair iddiasin1 Mesnevi’ye verdigi referansla

guclendirmek suretiyle soyle ifade eder:

“Mesnevi'de iki ¢esit disiiniir, tam manasiyla
birbirinden ayrilmistir: Bir yandan dogmatik
rasyonalist, sansuialist, septik ve materyalist
diistiniirler ve diger yandan da spiritialist ve
idealist disiiniirler. Dikkat edilirse bunlar
birbirinin ziddidir. Mevlané bunlardan birinci
guruba girenlere feylesof; ikinci guruba dahil
olanlara da bilge (: hakim) ismini vermektedir.
Sayet buradan hareket edilecek olursa,
Mevlana, idealist ve spiritiialist felsefe yanlist
olarak, kendisine bilge adinin verilmesini
tercih edecektir fakat diger filozoflar gibi,
yukarda isimleri gegen felsefe konularinda
kendi goriislerini ortaya koymast bakimindan
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da, onun bir filozof sayilmasi icap ediyor.
Dolayisiyla materyalist, dogmatik ve septik
filozoflara hiicim etmesi, Mevlana’nin
filozof sayilmasina engel teskil etmeyecektir.
Cinki boyle bir yorumu destekleyecek baska
ornekler gostermek kabildir.”°

Metin boyunca Mevlana’nin felsefe ve filozof
elestirilerinin materyalizm ve dogmatizm
savunusu yapan gruba oldugunu, esasinda
Mevlana’nin akil, ruh, beden, duyu gibi bir¢ok
kavram ile birlikte mesel ve sdylemlerinin
cagdas bir zihinle terctime edildiginde
telsefeyle ve felsefi sGylemle ortistiiguni
savunur.” Keklik’in de kendisinden sonraki
Mevlana felsefesi temasinda yazan bir¢ok
disiintiriin de ortak metodu, Mevlana’nin
metinlerini felsefi terminolojiyle yeniden
soylemek veya bazen de ¢evirmek olur.

2000’lerden sonraki metinlere baktigimizda
ise 1940’tan itibaren gerilimli sekilde
stirdiirilmeye ¢alisilan tasavvuf temalarinin
telsef1 terminolojiye tercime hareketinin artik
arzu edilen “basariya” ulastigini goriiriiz. Zira
Mevlana distincesinin felsefe olup olmadig:
sorusunun gerilimi disarida birakilmistur.
Bunda pek tabi ki felsefenin zemininde
barmndirdigs “zorlugu” bir kenara birakip,
tamlama olusturmak amaciyla yanina geldigi
alana ekledigi islevsellik ve cazibenin de

etkisi vardir. Son yirmi yilda artik dogrudan
Mevlana’nin agk, 6liim, insan, doga, nur,
hosgori, sevgi felsefesi temalar: aragtirilmakta
ve hem tasavvuf hem de felsefe “okur-yazar”
orani artmaktadir.

10 Prof. Dr. Nihat Keklik, “Mevlana’da Metafor Yoluyla Felsefe”, Selguklu
Arastirmalar1 Merkezi Yayinlari, Konya, 1986, s. 55-56.

11 Ayrica bkz. Nihat Keklik, “Mevlana’da Metafor Yoluyla Felsefe”, Felsefe
Arkivi, Say1:26, Istanbul, 1987, s. 19-55.



Soru

Okur-yazar oldugu i¢in s6z soyleyenlerin
popiiler ve “new-age” metinlerini (en azindan
akademik bir sorumlulugu olmadig i¢in
konu disinda birakip) akademik ve ilmi
uretim iddiasinda bulunan metinlere bir
degerlendirme yapmamiz gerekirse su soruyu
sormamiz gerekmektedir: “Bir Mevlana
telsefesine neden ihtiya¢ duymaktayiz?”.
Mevliana’nin kendisinin buna ihtiyact
oldugunun diisiiniilmeyecegini (bu nezaketin
gosterildigini) varsayarsak, bu okuma i¢in
motivasyonumuz ve cesaretimiz nereden
gelmektedir? Acaba bir yandan incire laytk
(talip) kuscagizlar olmadigimizi beyan

ederek agaca yaklagmaya calistyor diger
yandan inciri degil de sapindan avucumuza
diisecek siitii mii arzuluyoruz? Ustelik,
carsida pazarda st pay etmenin ne inciri

ne de agaci incitecegini diisinmiiyor olabilir
miyiz? Dahasi stitiin incirin dalindan ya da
yapragindan degil de incirden avucumuza
dustigine inanmakla ya da iddia edebilmekle
(buna gii¢ yetirebilmekle) kus degil kus
kiligina girmis insan oldugumuzu ifsa etmis
olmuyor muyuz? Insan oldugumuzu ve
insana dair olanin pesinde oldugumuzu kabul
ederek baglamistir felsefe de, illa bir felsefe
yapilacaksa bu noktay: kabul etmeli. Esasli bir
telsefe yapilacaksa ve Mevlana’nin meselleri,
dusiinceleri felsefede ikame edilecekse ilahi
olani kavramaktaki acziyetle ilgilenilmeyecegi,
insani olana talip olundugu kabul ve ikrar
edilmeli sonra ne soylenecekse sdylenmeli.
Metinler arasi paralellikler saptayip okur-
yazarlik yapmak yerine, tasavvufi olan
telsefede ikame edilmeli ve artik o olmayan,
telsefi olan seklinde yeniden kurgulanmali
-asil buna cesaret gosterilmeli ki- filozof-yazar
olunsun. Bu cesareti gosterecek olanin ileri
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stirecegi kuram da zaten artik “Mevlana” ismi
ile nitelenecek bir “Mevlana felsefesi” degil
kendi adiyla anilacak, boylece gobek bagi da
kesilmis olacaktir.

Sorunun Sorusu

Incir siitiinii pay etmek yerine; gobek bagini
kesmeye, stitten kesilmeye cesaret edecek bir
filozof var m1 aramizda?

Divin-1 Kebir
Mevlini Miizesi
Env. 69, v.41
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